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ECHOS D’'ORIENT

Bagtché, comme le veut Hammer, ou a
Mal-Tépé, comme le fait Kicpert.

V. — L'Hyris de l'antiquité, le Bryas
des temps byzantins, correspond au mo-
derne Drakos-Bournou, situé a l'est de
Mal-Tépé, en face de l'ile Prinkipo ou Pi-
tyodes.

V1. — Phéner-Bournou. au sud-est de

Chalcedoine, est le vieux cap de Héra et
I'Hiéria des Byzantins.

VII. — Le cap Leucate, placé par Ham-
mer a Phéner-Bournou et par Kiepert a
Touzla-Bournou, doit se reporter a Yelken-
Kaya-Bournou, au sud-ouest de Guebze.

J. PARGOIRE.
Kadi-Keui.

UN TEXTE DE SAINT EPIPHANE

Dans son traité des Heresies, saint Epi-
phane a un intéressant chapitre contre les
Cathares, ou il tolére les secondes noces
contractées apres la mort d'un des con-
joints. Il s’exprime ainsi: 3ot
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XLl 1024.)11 est permis d¢ condescendre
a la faiblesse humaine en autorisant les
gens du peuple ase remaricr apres la mort
de leur femme. Le lecteur aura bien vite
observé que la coutume cst simplement
tolérée 8.’ 250¢vzizy et non pas conseillee :
déja, a cette époque, I'Eglise n'admettait
pas a la prétrise ceux qui avaient contracte
un second mariage : nous le savons par le
témoignage de saint Epiphane. (Cf. col.
1024, 0p. cil.)

Le texte cité plus haut donne un écho
tidele de lenseignement catholique: le
saint évéque dit ensuite: « Celui qui se
contente d'une seule femme est en plus
grand honneur aupres de V'Eglise, » et il
ajoute : ¢
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TINAmE wads amoayelsis, Beutioy. &l Ty 0Ly,
vop.0 cuvashiva (MiGNE, P. G., XLI, 1094--.)
Le sens du passage n’est pas facile a saisir,
et il faut reconnaitre que la traduction
latine de Migne ne contribue guére 2

Iéclaircir. La voici: Sed cui mortua una
non sufficit, cum occasione aliqua stupri,
adulteriique, aut alterius flagitii cuni’ ea
divortium  fecerit, is si alteram wuxorem
duxerit, aut alteri viro mulier nupserit
sacrarum Litterarum auctoritas ab ommni
culpa illos absolvit.

Non ita tamen duas ut allera superstite
uxores simmul babeat. sed ut ab una separa-
tus, alteram sibi legitime, si lubet, adjungat.

Ainsi donc, celui qui ne peut demeurer
veuf a le droit de se remarier..... Enoncée
de cette fagon, la conclusion serait un chef-
d'ceuvre de clarté, mais il 8’y joint un ¢leé-
ment quil n’est pas aussi facile d’analyser.
Le texte grec parle
biend’uneséparation faite pour cause d'adul-
tére, mais il ne dit pas si elle a eu lieu
avee la femme nommeée plus haut ; au con-
traire, daprésla traductionlatine,le divorce
aurait été prononce autrefoisavec la femme
morte plus tard, cum ea (nunc mortia).

Perrone ne veut pas d’autre cxplication :
Patet verba illa intelligi debere de divortio
antea facto cum conjitge, quae dein est de-
tfuncta, ut declarant quee immediate preece-
dunt : « St cui mortua wnanon sufficit. » (De
matrimon. christiano, t. lll, p. 307.) Fort
bien, mais le doute n'cst pas encore dis-
sip¢. Saint Epiphane accorde aux laiques
le droit de prendre une seconde femme
aprés la mort de la premiére; pourquoi
donc mentionner la circonstance de I'adul-
tére et de la fornication?
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Le saint évéque entendrait-il limiter la
permission au seul cas ou le mari aurait
renvoyé sa premiere femme [ morte ensuite|
pour cause d’adultére? Rien n'autorise une
semblable supposition. Perrone propose la
solution suivante : D'apreés saint Epiphane,
tous les laiques avaient le droit de se re-
marier aprés la mort de leur femme, il
n'excepte méme pas ceux qui étaient sou-
mis & la pénitence canonique pour avoir
commis un adultére. Ce n'est pas ici le
lieu de discuter, si vraiment les secondes
noces ¢taient interdites aux pénitents, mais
il suffit de répondre que saint Epiphane ne
dit ici rien de parcil.

Il aurait fallu prouver la faute du mari
avant de parler de sa pénitence; dapres le
texte, c'est Ia femme qui parait s'étre
rendue coupable d’adultere.

Palmieri a imaginé une autre explication
qui a, du moins, le mdérite d'étre fort
simple. Le mari est autorisé a s’engager
de nouveau, dans les liens du mariage,
apres la mort de sa femme : a plus forte
raison peut-il user de ce droit, s'il a da
autrefois renvoyer sa femme pour cause
d'adultere. (Tractatus de Mair. christiaio.
p. 156.)Sans doute, cette réflexion semble
tres naturelle; mais était-il besoin de la
noter apres la régle générale donnée plus
haut: Tolerari istud potest ul qui uxore
prima contenti esse non possint, ea iiortiua,
secundam sibi copuleit.

On a ¢galement tente de ressusciter
I'opinion déja ancienne d'Arcudius. Le
théologien grec, soucieux avant tout de
favoriser 'union, s'ecfforce de donner aux
Péres orientaux une interprétation qui
concorde avec l'enseignement des Latins.
Voici son explication : Celui qui a perdu
sa femme peut en épouser une autre, s'il
craint de tomber dans la fornication ou
Padultére.

On admettrait volontiers cette réponse,
s'il y avait seulement dans le texte #vexdy
Tvog npor;o’wao;no\cvsiz;..,.., mais il faut bien
traduire 7 OGUOT YIVoUIYoY, et alors la diffi-
culté n’est pas résolue.

Ces différentes explications sont peut-
étre ingeénieuses, mais toutes reposent

sur une traduction qui parait inexacte. Le
contexte aussi bien que le texte semblent
exclure lidée d'un second mariage con-
tracté apres la mort d'un des conjoints.

D’abord saint Epiphane relate la circons-
tance du divorce; elle est superflue avec
I'interprétation de Perrone et Palmieri. |l
est dit ensuite que le mari ct la femme
ont toute libert¢ de se remarier: il ne
faut donc pas supposer que la femme soit
morte. Eniin, pour se convaincre, il suttit
de continuer la lecture du texte. Lautorite
des saintes lettres excuse le bigame, dit
saint Epiphane. Elle ne lui permet certes
pas d'avoir deux femmes en méme temps.
altera supeistite. mais elle I'autorise Q4 vivre
avec la scconde apres s'ctre séparé de la
premicre. Perrone ¢t Palmieri ont essay¢
d"¢luder la torce de I'objection en preten-
dant que cette séparation désigne lamort de
la femme: Hine sensits exsurgit; Ubi ab
una separatis [per mortem alteram sibi legi-
time adjungat. (PERRONE, op. cit., 308.)

Mais cette hypothese est tout au moins
gratuite, clle se¢ présente si peu a 'esprit.
que les deux auteurs ont di 'insérer dans
le texte.

Conclusion. — Il n’est pas possible d'ad-
mettre que saint Epiphance ait seulement
parlé d'un second mariage contracté apres
la mort de la premiere femme.

Qu'a-t-il donc voulu dire? Saint Epi-
phane a voulu dire qu’il ¢tait permis a
I'époux de se remarier, non seulement
aprés la mort de sa femme, mais encorc
de son vivant, si elle avait commis un
adultére ou tout autre crime. Dans ce
cas, le mari ne pourra pas évidemment
garder les deux femmes en méme temps,
mais, aprés avoir quitté la premiere, il aura
le droit de vivreavec laseconde. Endautres
termes, le saint évéque se prononce pour
la dissolution du mariage en cas d’adultere,
et donne la permission de se remarier
apres le divorce légitime. — Clest 1'opi-
nion de Pétau, quis’exprimeen ces termes :
Que proxime sequuntur, evidenter dentons-
trant id Epiphanium velle, licere non nodo
post conjugis mortem, sed eo quoque supers-
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tite, si causa legitimaquepiain intercesserit,
alteras inire nuptias (1) M., P. G., XL,
1023, n. (13).

1l faut reconnaitre, néanmoins, que cette
interprétation rencontre une difficulté dans
le texte. La phrase débute ainsi: “O 3t uq
suvrfels 17w TENEUTNGITT, ; devons-nous
relier cette proposition a la suivante :
ivezey TIveS 7:;0'95&65(-); ..... ? Les raisons déjil
apportées entraincnt une réponse négative.

Pétau croit 2 une altération de texte,

propose de lc restituer en insérant apres
reheuTroasy, la particule disjonctive 4. Du
reste, une édition latine des ccuvres de
saint Epiphane publiée a Cologne en 1617
donne cette lecture : Qui vero non potest
uia mortua contentus esse..... « aut » sepa-
ratione ob aliquam malam causam facla, etc,

Mais peut-étre objectera-t-on que l'alté-
ration du texte est un Deus ex machina au-
quel on atrop souvent recours! Pour éluder
'objection, certains proposeraient de tra-
duire ainsi: « Si le mari n’est pas satisfait
d’une femme qui a cessé [de I'étre. pour
cause d’adultére..... il est autorisé, apres
la séparation, 2 convoler a de secondes
noces. »

Dans cette hypothese, le texte cst con-

servé, mais tous les dictionnaires donnent
au mot ~eisutyoroy, le sens de defuncta.

D’autres feraient de zehevrrodoy, le syno-
nyme de mort spirituelle ou divorce, par
opposition & 64vatec, qui designe la mort
corporelle!

Cette interprétation est trop subtile.

Il est donc préférable de nous en tenir
a la légere correction indiquée plus haut,
et de dire : « Celui qui ne peut rester dans
le veuvage, ou bien celui qui a quitté sa
femme pour cause d’adultere..... a toute
liberté de contracter un second mariage. »

Nous ne devons pas nous étonner outre
mesure de rencontrer cette affirmation
dans un ouvrage de saint Epiphane. Deux
ou trois Péres Grecs ont semblé tolérer
les lois civiles qui autorisaient le divorce
en certains cas, et,de plus, a cette époque,
la doctrine de l'indissolubilité ¢tait encore
flottante.

I Eglise catholique devait plus tard for-
muler son enseignement d'une fagon dé-
finitive dans le 7¢ Canon du Concile de
Trente.

ROMUALD SOUARN.

Kadi-Keui.

L’ANCIEN PATRIARCAT D’ANTIOCHE

Lors de la venue de Jésus-Christ, le pro-
sclytisme juif et son action profonde sur
les esprits sérieux du paganisme avaient
crée un mouvement d'opinion favorable
aux idées fondamentales de la nouvelle
religion et préparé les voies a la diffusion
des principes chrétiens. C'est surtout parmi
les paiens que se répandit la parole de vie
et se forma la communauté religieuse
J'Antioche. Entrés directement dans le

(1) Tournely reconnait que le texte de saint Fpiphane
ne favorise guere la doctrine catholique. (Cursus Theo-
logiar. t. 1V, p. 434. Cologne, 1751.)

L'annotateur de Noél Alexancre donne la méme opi-
nion. (Selecta Hist, eceles. capita, t.1V, p. 311, Venise, 1751.)

bercail du christianisme, sans passer par
la porte des observances judaiques, ces
premiers chrétiens supportaient mal la cir
concision, le repos sabbatique et autrec-
pratiques légales que voulaient leur im-
poser les convertis de la Synagogue. Le
baptéme du centurion Corneille et les ten-
dances libérales, dont saint Pierre fit pro-
fession al’égard des Gentils, occasionnerent
des disputes véhémentes entre les deux
fractions de la communauté antiochienne.
Paul et Barnabé prirent ouvertement parti
contre les observances légales et portérent
les doléances des fideles sortis du paga-
nisme devant le Concile assemblé a Jéru-
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